CONFLITO APARENTE
DE NORMAS PENAIS



Diferenca entre: CONFLITO APARENTE DE
ILICITOS PENAIS e CONCURSO DE
CRIMES:

No CONFLITO APARENTE DE ILICITOS
PENAIS: temos um crime, e aparentemente
DUAS ou mais leis aplicaveis. O pressuposto
obvio é que existam DUAS leis vigentes.
Fora disso, nao ha como se cogitar um
conflito aparente de ilicitos penais.

Enquanto no CONCURSO DE CRIMES:
temos varios crimes.



Para resolver um conflito aparente de
normas, € preciso considerar 4

Principios:

1. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE

2. PRINCIPIO DA SUBSIDIARIEDADE
3. PRINCIPIO DA CONSUNCAO

4. PRINCIPIO DA ALTERNATIVIDADE




ESPECIALIDADE:

Ocorre guando uma lei especial “revoga” (afasta) a lel
geral.

Lei Especial € a que contem a norma geral e mais algumas
especialidades.

Ex.: Um sujeito que esta dirigindo um automotor e
atropela alguem e mata. Usamos o0 121 do CP ou 0 302 do
CTB?

R: Usa-se 0 302 do CTB, de forma culposa, porgue ¢ lel
especial.

Ex.: Atropelamento com bicicleta (Morte da Vitima).
Aplica-se 0 121 do CP, porque nao é crime de transito. Nao
aplica o CTB. Foi crime NO transito. E se foi no transito,
quer dizer que nao se encaixou no tipo da lel especial de
transito.

Ex.: Crime privilegiado afasta o simples.



SUBSIDIARIEDADE:

Ocorre quando uma lei principal derroga a lei subsidiaria. Mas, existe a
subsidiariedade explicita ou tacita.

A explicita ocorre quando a lei expressamente se diz subsidiaria.

Ex.: Lei do CTB — art. 132. (Se o fato nao constituir crime mais grave.)
Quer dizer que 0 132 ndo existe se o crime for mais grave.

Ex.: Art. 15 da Lel de Armas — “desde que essa conduta n&o tenha como
finalidade a pratica de outro crime”. So aplica o 15 se vocé disparar por
disparar, sem colocar qualquer bem juridico em risco. Se o tiro foi dado
para matar, desconsidere o 15 e considere o CP. O 15 é subsidiario.

A tacita ocorre quando um crime menor aparece implicitamente na
descri¢ao tipica de um crime maior.
Ex.: O furto esta no roubo.

Ex.: O roubo esta no latrocinio. Assim, o 1° crime € subsidiario do
latrocinio.

Logo: o roubo afasta o furto. E se for latrocinio, esqueca o roubo.
O maior afasta o0 menor

Este principio é oriundo da Italia. Mas, se ele nao for aplicavel ao caso, o
principio seguinte (Consuncao) resolveria aqui no Brasil.



CONSUNCAO:

Aplica-se para que o crime fim
absorva o crime meio. E mais um
conflito de lel onde se exclul uma
lel e aplica-se a outra.



Hipoteses que podemos ver a Consuncao cair em prova:
6.1. O crime consumado absorve a tentativa.
6.2. O crime maior absorve o crime menor.

6.3. A autoria ou co-autoria absorve a participacao. (a co-autoria €
mais e a participacao é menos)

6.4. Em CRIMES PROGRESSIVOS: Aplica-se ainda este principio nos
casos de crime progressivo. O crime progressivo ocorre quando um
sujeito, para alcancar um crime mais grave, necessariamente passa
por um menos grave. Ex.: Homicidio. Ele sempre passa antes pela
lesao corporal. O Roubo passa pelo furto. O Latrocinio passa pelo

roubo. O delito pelo qual eu passo para chegar ao maior é o CRIME
DE PASSAGEM.

6.5. Em PROGRESSAQO CRIMINOSA: A Consuncéao se aplica também
aos casos de progressao criminosa.

Progressao Criminosa — ocorre quando o sujeito quer o delito
menor e consuma. Depois, ele delibera o maior e tenta consuma-lo,
ou consuma. Ex.: o sujeito quer lesar, vai la e bate. Quer leséo, vai 14
e consuma. Depoils, ele diz para a vitima que ela tem que morrer.

Ele entao delibera o maior e executa.



Diferenca entre PROGRESSAO CRIMINOSA E
CRIME PROGRESSIVO: No CRIME
PROGRESSIVO, a intencao inicial do agente ja
e 0 mais; ja € o crime maior. Na PROGRESSAO
CRIMINOSA, a intencéo inicial € o crime
Menor, e eu consumo 0 menor, depois eu
delibero o maior. Ou seja, na progressao
criminosa existe substituicao do dolo.



6.6. Em CRIMES COMPLEXOS = ocorre crime complexo quando ha fusao de 2
ou mais crimes. Ex.: Roubo — les@o + subtracéo de um bem. Aplica-se o
principio da Consuncéo tambéem. Os dois em separado s&o crimes
autbnomos. Mas, o STF entende, por exemplo, que o estupro € um crime
complexo = constranger alguem + sexo. Alguns discordam porgue entendem
gue 0 sexo por si SO ndo é crime. (E 0 sexo nao permitido???)

6.7. No ANTE “FACTUM” IMPUNIVEL - é outra situacao de incidéncia da
consuncao. Ocorre quando o fato precedente esta na linha de desdobramento
da ofensa principal, tratando-se da mesma vitima.

Ex.: Toques corporals que precedem o estupro.

Ex.: Grave Ameaca + estupro. (Ameacar com a arma que alguém tire a roupa
para haver o estupro)

Ex.: Se tem coito anal e estupro também, pela jurisprudéncia atual, ha
concurso material, porgue ndo tem como um absorver o outro, porque o 1°
nao € um desdobramento natural do outro. Entao, ha atentado violento ao

pudor + o estupro. Na pratica, ha quem entenda que é crime formal, ou
ainda, crime unico (tudo realizado num ato so).



DIFERENCA ENTRE: CRIME PROGRESSIVO E “ANTE
FACTUM IMPUNIVEL” = no Crime Progressivo, o fato
precedente é crime obrigatério. Enquanto no “Factum”
Impunivel, o fato precedente pode ocorrer, mas, ndo €
obrigatorio.

Ex.: Um sujeito pode estuprar alguém e nao tirar a
roupa da vitima (mandou ela levantar a saia, por

exemplo), aqui nao houve togue corporal precedente ao
estupro.

No “ante factum”, o dolo do agente se orienta para a
ofensa maior.

EX.: eu quero o estupro, estou indo para o estupro e faco
0 estupro.

Na progressao criminosa, ha uma substituicao do dolo.

Ex.: Antes eu quero X e depois eu quero Y. Isso nao existe
no “ante factum?”,



6.8. “POS FACTUM IMPUNIVEL” — ocorre quando o mesmo agente,
depois de ter afetado o bem juridico, incrementa a lesao
precedente. Ex.: O sujeito furta o objeto, e depois destroi o objeto.
Ha aqui um crime ou 2 crimes?

E furto? Ou dano? Ou os dois?
R: Aplica-se ao crime a absorcao. E so furto.

Diferenca entre POST FACTUM e EXAURIMENTO DO CRIME:
No exaurimento, o fato posterior esta descrito no tipo penal.
Ex.: Extorsao — quando o sujeito obtém a vantagem, exauriu.
E no “pos factum?”, o fato posterior nao esta descrito no tipo.

6.9. O crime fim absorve o crime meilo.

Ex.: a falsidade fica absorvida pelo estelionato, quando a falsidade
fol 0 meio fraudulento utilizado para se chegar ao art. 171.

Simula 17 do STJ:

“QUANDO O FALSO SE EXAURE NO ESTELIONATO, SEM MAIS
POTENCIALIDADE LESIVA, E POR ESTE ABSORVIDO.”



4. DA ALTERNATIVIDADE:

Aplica-se esse principio para o crime multiplo, variado
ou plurinuclear. E o crime que possui varios verbos.

O crime campeao, que tem 18 verbos, é o crime de
drogas. (art. 33)

Por forca deste principio, varias condutas (condutas
alternativas), no mesmo contexto fatico, significam

crime unico.

Todas essas condutas formam um contexto fatico
unico.

=) Em Penal, Alternatividade ndo tem nada a ver com
o0 Principio da Alterabilidade, significando este que a

ofensa ao bem juridico deve afetar terceiras pessoas.






